Uchwala Nr VII1/69/2024
Rady Powiatu Przemyskiego

z dnia 25 wrzesnia 2024 r.

W sprawie przyjecia stanowiska w sprawie rozwiazan systemowych w zakresie ochrony
przyrody w Lasach Panstwowych

Na podstawie art. 12 pkt. 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym
/Dz.U. z 2024 r. poz. 107/ w zwiagzku z § 33 ust. 5 Uchwaty Nr LV1/342/2018 Rady Powiatu
Przemyskiego z dnia 17 pazdziemnika 2018 r. w sprawie Statutu Powiatu Przemyskiego
/Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2018 r. poz. 4694/

Rada Powiatu Przemyskiego
uchwala, co nast¢puje:

§ 1

Przyjmuje si¢ stanowisko Rady Powiatu Przemyskiego w sprawie rozwiazan systemowych
w zakresie ochrony przyrody w Lasach Panstwowych, stanowigce zatgcznik nr 1 do niniejszej

uchwaly.

§2
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Zarzadowi Powiatu Przemyskiego.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik do Uchwaty Nr VIII/69/2024
Rady Powiatu Przemyskiego
z dnia 25 wrzeénia 2024 r.

STANOWISKO

Rady Powiatu Przemyskiego w sprawie rozwigzan systemowych w zakresie ochrony
przyrody w Lasach Panstwowych

Rada Powiatu Przemyskiego wyraza glebokie zaniepokojenie sposobem zarzadzania
gospodarka lesng oraz ochrong przyrody, ktérej przejawem jest m. in. polecenie Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 8 stycznia 2024 r. dotyczace wstrzymania/ograniczenia
pozyskiwania drewna w lasach do dnia 30 czerwca 2024 r., a nastepnie przedhizenie tego
moratorium do 30 wrzesnia 2024 r.
Podjecie tej decyzji na szczeblu centralnym, z pominieciem lokalnych samorzadéw oraz
mieszkancow, bez oszacowania kosztéw (strat) dla gospodarki, a takze ludzi zwigzanych
bezposrednio i posrednio z pozyskaniem drewna wydaje si¢ mieé wiecej negatywnych skutkow
niz pozytywnych i to zaréwno dla gospodarki, jak i dla srodowiska.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze dzialania Ministerstwa Klimatu i Srodowiska majg jedynie
charakter dorazny. Wydawane przez Panig Minister polecenia nie sg poparte zadng metodyka
okreslajacg sposob wyboru terenéw objetych wstrzymaniem/ograniczeniem pozyskiwania
drewna. Polecenia te nie byly takze poprzedzone zadnymi analizami strat i korzysci, w tym
analizami ekonomicznymi, jakie moga przynies¢. Natychmiastowy tryb wdrozenia moratorium
oraz wyzej wyartykulowane zastrzezenia moga sugerowaé, ze dziatania te miaty na celu jedynie
zaspokojenie oczekiwan czgsci organizacji ekologicznych. Pominigto natomiast, zeby nie
powiedzie¢ potraktowano przedmiotowo, lokalne spotecznosci.
Pani Minister Klimatu i Srodowiska wydtuZzajgc moratorium do 30 wrze$nia 2024r., pomimo
protestdw samorzadéw lokalnych, pracownikéw Zakladéw Ustug Les$nych, lesnikow
1 mieszkarcow, kolejny raz wywotata kontrowersje.
Takie centralne zarzadzanie, jak pamigtamy z naszej historii, z reguly przynosifo negatywne
skutki w kazdej podejmowanej decyzji.

Jak powszechnie wiadomo lasy na terenie Pogorza Przemyskiego petnig kluczows role
W tworzeniu miejsc pracy. Wylaczenie z uzytkowania rebnego ponad 12000 ha laséw bedzie
oznacza utrat¢ wielu miejsc pracy (tylko na terenie Gminy Bircza szacuje sie, ze prace straci

ok. 50 0s6b), co moze prowadzié¢ do wzrostu bezrobocia i negatywnych skutkéw spotecznych.



Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze zmniejszeniu ulegng dochody lokalnych samorzadow
pochodzace z podatkéw placonych przez firmy sektora lesnego i drzewnego.

Wzbudza to szczegblny niepokoj radnych Powiatu Przemyskiego, tym bardziej ze Ministerstwo
Klimatu i Srodowiska nie przewidziato zadnych dziatan i srodkéw w celu ograniczenia tych
niekorzystnych efektéw wprowadzenia moratorium wstrzymujgcego/ograniczajacego
pozyskiwania drewna w lasach.

Radni Powiatu Przemyskiego uwazaja, ze przytaczany zardwno przez Ministerstwo

Klimatu i Srodowiska, jak tez niektére organizacje ekologiczne argument, ze wylgczenie lasow
z uzytkowania r¢bnego przyczyni si¢ do ochrony przyrody/srodowiska, gdyz prowadzona przez
lesnikow gospodarka le$na ma cechy gospodarki rabunkowej jest mocno watpliwy. Nalezy
podkreslié, ze prowadzona dotychczas przez lesnikéw gospodarka lesna na terenie
wojewodztwa podkarpackiego pozwolila na utworzenie: 2 parkéw narodowych, 10 parkéw
krajobrazowych,
13 obszar6w chronionego krajobrazu, 94 rezerwatéw, 63 obszaréw Natura 2000,
w tym na terenie powiatu przemyskiego: 1 parku krajobrazowego, 1 obszaru chronionego
krajobrazu, 14 rezerwatoéw przyrody, 4 obszaréw Natura 2000. Powyzsze dane wskazuja, ze
zrownowazona gospodarka lesna jest kluczowa dla ochrony réznorodnosci biologicznej
i zdrowia ekosysteméw, a catkowite wylaczenie terenéw lesnych z cigé rebnych moze mieé
negatywne oddziatywanie na bioréznorodnos¢. Tym samym zréwnowazone gospodarowanie
lasami, fgczace gospodarke lesng z ochrong przyrody/srodowiska, jest najbardziej efektywna
strategia.

W zwiazku z powyzszym Rada Powiatu Przemyskiego przylacza si¢ do apelu Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego zawartego w zalgczniku do Uchwaty Nr VI/76/24 z dnia
26 sierpnia 2024 r. o zaniechanie chaotycznych i doraznych dzialan oraz podjecie prac nad

systemowymi rozwigzaniami w zakresie ochrony przyrody/srodowiska.
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